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Entre una presidencia vertical y dos fuertes partidos populistas de signos politicos
contrarios, nunca en los ultimos veinte afios la democracia ha parecido tan fragil en
Francia como ahora.

Un nuevo paisaje politico
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El primer dato que sobresale en los resultados de la primera vuelta de las elecciones
presidenciales de Francia, celebrada el pasado 10 de abril, es el alto indice de
abstencion: 25.14%, que aumenté con respecto a la primera vuelta de las elecciones
presidenciales de 2017, donde fue de 22.23%. De hecho, no ha dejado de aumentar
desde los comicios de 2007, cuando alcanzé apenas 16.23%. El creciente
abstencionismo ha sido interpretado como un signo de “apatia” o “despolitizacién”
de los franceses. Tal conclusion es cuando menos arriesgada, como lo demuestra el
vigor de la participacién asociativa y el interés por la politica entre los franceses.

Por el contrario, debe verse sobre todo como una senal de la creciente desconfianza
de los electores hacia los politicos. Muchos franceses, ya sean no empadronados,
abstencionistas o votantes, tienen la impresién de vivir en una democracia
intermitente. Solo son consultados cada cinco afios para elegir al presidente de la
Republica y a los parlamentarios, quienes una vez elegidos pueden dar la espalda a
sus promesas de campanfa, sin tener que rendir cuentas antes de que finalicen sus
mandatos. También sienten que los politicos no los representan ni sociolégica ni
ideoldgicamente. Por eso, la participacién y el interés por la politica toman cada dia
mas la forma del rechazo o el recelo hacia la politica institucional.

El otro hecho Ilamativo es la triparticién de la escena politica. Tres candidatos se
distanciaron claramente de sus competidores. Emmanuel Macron, el actual
presidente, que busca la reeleccién, obtuvo 27.84% de los votos. Le siguié de cerca
Marine Le Pen, candidata fascistoide de Reagrupamiento Nacional, con 23.15%.
Jean-Luc Mélenchon, lider populista de Francia Insumisa, recibié 21.95% y estuvo a
punto de pasar a la segunda ronda de las elecciones. Con 7.07% de los votos, siguio
un recién llegado a la escena politica: Eric Zemmour, periodista de extrema derecha
que abanderd los viejos ideales maurrasianos y racistas que Marine Le Pen habia
puesto en sordina, sin abandonarlos por completo.

Todos los demas candidatos, incluidos los gaullistas y los socialistas, partidos que se
han alternado en el gobierno francés desde 1981, obtuvieron votaciones menores al
5%. Valérie Pécresse, presidenta de la regién de la Isla de Francia y candidata del
partido gaullista de Los Republicanos (LR), alcanzé un 4.78%, apenas por encima del
candidato ecologista Yannick Jadot, que recibié 4.63%. Siguieron el candidato
ruralista, Jean Lassalle, con 3.13% de los votos, el candidato del Partido Comunista,
Fabien Roussel, con 2.6%, de los votos, Nicolas Dupont-Aignan, un exgaullista que
pasé a la ultraderecha, con 2.06%, Anne Hidalgo, la candidata socialista y alcaldesa
de Paris, con 1.75% vy, finalmente, los dos candidatos trotskistas, Philippe Poutou,



con 0.77%, y Nathalie Arthaud, con 0.56%.
LA CRISIS DE LOS PARTIDOS DE GOBIERNO

El panorama politico de la Quinta Republica se ha sacudido desde los cimientos. El
Partido Socialista (PS) y el partido gaullista (LR), agrupaciones hegemoénicas de este
régimen republicano, llevaban varias legislaturas en crisis evidente, pero esta vez
han guedado seriamente dafiados, y su supervivencia a corto y mediano plazo esta
en entredicho. Esto se debe a dos razones.

La primera fue la forma en que sus lideres, los expresidentes Nicolas Sarkozy (2007-
2012) y Francois Hollande (2012-2017), se desdijeron de sus promesas de campana
apenas llegaron al poder. Recordemos las fanfarronerias de Sarkozy en torno a la
desregulaciéon y la seguridad. Si bien tuvieron efectos pobres, especialmente
durante la crisis financiera de 2008, llevaron a la fractura de LR entre los partidarios
de una alianza con Marine Le Pen y la derecha republicana.

Pero las palmas, sin duda alguna, son para Francois Hollande, quien durante su
campana presidencial dejé que su electorado esperara una politica econdmica
regulatoria keyneisana -recordemos su eslogan en la reuniéon de Bourget, “mi
enemigo es el mundo de las finanzas”-, pero luego optd por una politica social
liberal. Recordemos también, tras los atentados de noviembre de 2015, su proyecto
de ley, finalmente abortado, que habria permitido que los franceses de origen
extranjero condenados por actos de terrorismo fueran privados de su nacionalidad.
Con él no solo irritd a su electorado de izquierda, sino que cred una bronca 1 al
interior de su gobierno -la ministra de Justicia, Christiane Taubira, icono de la
izquierda, renuncié en respuesta- y de su grupo parlamentario. Todos estos gestos
politicos lo hicieron tan impopular que no pudo siquiera pensar en postularse para
un segundo mandato. Como resultado, el PS postulé para las presidenciales de 2017
a Benoit Hamon, un joven apparatchik sin mucha consistencia.

Todas estas acciones alimentaron entre los electores la muy justificada impresién de
gue los miembros de la clase politica que habia gobernado hasta entonces eran
habiles estrategas burocraticos cuando hacia falta, pero al final eran incapaces de
poner en practica las politicas que anunciaban. Peor aun, parecia que toda una serie
de funcionarios electos, tanto en la Camara y el Senado como en los consejos
departamentales y los municipios, estaban sobre todo preocupados por mantener
sus cargos, sin poner mucha atencién a las politicas que estaban implementando.



Este divorcio entre votantes y politicos alimentd una mezcla de “fuerismo” -un “que
se vayan todos”, que expresa un rechazo a la clase politica en su conjunto-y de
aspiracién renovadora que, a partir de 2017, descalificd a LR y al PS. Estas dos
posturas favorecian a sus competidores: en el extremo derecho, Reagrupamiento
Nacional (RN) de Marine Le Pen y, en el izquierdo, Francia Insumisa (Fl) de Jean-Luc
Mélenchon. Estas dos fuerzas politicas y sus lideres supieron mostrarse mas
cercanos a las aspiraciones del electorado y méas auténticos en sus discursos. Marine
Le Pen se presentd como la encarnacién del “pueblo francés” y las “clases
populares” excluidas de la globalizacidon. Mélenchon se afirmé como un tribuno que
se hacia eco de los movimientos de ira popular, de los llamados a una democracia
mas participativa y de las preocupaciones ambientales. Al hacerlo, dio esperanza a
un electorado de izquierda, especialmente a los més jovenes, cansados del “voto
util” a favor de politicos prestos a abandonar sus promesas. De ese modo, Marine Le
Pen obtuvo el segundo puesto en la primera vuelta de las elecciones presidenciales
de 2017, con 16.14% de los votos, y Jean-Luc Mélenchon el cuarto, con 14.84% de
los votos.

La segunda razén que puso en entredicho el futuro de los partidos tradicionales fue
la coyuntura politica de 2017, que favorecié a un candidato joven y debutante,
Emmanuel Macron, cuya victoria en las elecciones presidenciales permitié una
primera recomposicion del panorama politico.

Alto funcionario de la Escuela Nacional de Administracion, antiguo banquero de
inversién, cercano por un tiempo a los sectores mas tecnocraticos y bonapartistas
de la izquierda, como el Movimiento de los Ciudadanos de Jean-Pierre Chevenement,
Macron fue secretario general adjunto del gabinete presidencial de Francois
Hollande (2012-2014) y ministro de Economia y Finanzas (2014-2016) antes de
lanzar, en 2016, su movimiento politico, La Republica en Marcha (LREM), y renunciar
al gobierno para emprender su campana presidencial en 2017. Obtuvo 18.19% de
los votos en la primera vuelta y gand, con 66.1%, en la segunda vuelta frente a
Marine Le Pen, que obtuvo 33.9%.

Si bien la habilidad politica y la capacidad de seduccién de Macron estan fuera de
toda duda, probablemente no habria sido elegido sin los tropiezos del candidato de
LR, Francois Fillon. Aunque al inicio de la campafa tenia muchas probabilidades de
triunfar ante una izquierda dividida entre un candidato socialista con poca
credibilidad y un Mélenchon identificado con el populismo de izquierda, Fillon se
enredd en escandalos que involucraban haber otorgado empleos ficticios a su



esposa Y recibido lujosos obsequios de personajes de dudosa reputacién. Estos
asuntos lo desacreditaron ante una parte de su electorado, que se rebelé ante el
contraste entre sus Ilamados publicos “al rigor” y la generosidad y prebendas en su
beneficio.

A esta debilidad de la derecha se sumé el deseo de los votantes, tanto de derecha
como de izquierda, e incluso ecologistas, de evitar a toda costa una segunda vuelta
entre Marine Le Pen y Jean-Luc Mélenchon, considerados incapaces de ejercer
responsabilidades presidenciales. Muchos votantes, en un principio poco
entusiasmados con su candidatura, votaron por Macron en la primera y en la
segunda vueltas, y luego dieron una amplia mayoria a LREM en la Asamblea.

UN QUINQUENIO A CONTRATIEMPO

Favorecido de manera evidente por el contexto, Emmanuel Macron supo
presentarse en 2017 como un “hombre providencial” capaz de superar los bloqueos
franceses y llevar a buen puerto las que llamé “reformas justas”. Formuld una serie
de diagndsticos sensatos sobre varios de los grandes problemas de la sociedad
francesa: sociales -el sentimiento de relegacién y desvalorizacién de las clases
medias, y aun mas de las clases trabajadoras-; econémicos -el desempleo masivo,
el déficit publico y el sistema de pensiones, asi como el aumento de la desigualdad
en beneficio del 1% mas rico-; politicos -la crisis del sistema representativo y la
necesaria introduccién de una dosis de representacion proporcional para compensar
la falta de representacion de la clase politica, la moralizacién de la vida publica y la
debilidad de los otros poderes frente al ejecutivo; y finalmente, la emergencia
ecoldgica. También supo vincular el ascenso de la extrema derecha al resentimiento
de amplias fracciones de las clases trabajadoras contra las élites. En respuesta, hizo
un llamado a honrar los principios democraticos, y prometié hacer todo lo posible
para poner fin a décadas de inmovilismo social.

Todos los comentaristas que han hecho un balance del mandato de Macron
subrayan, con diversos matices, que su presidencia, a pesar de contar con una
mayoria muy amplia en la Asamblea Nacional, estuvo lejos de cumplir con sus
promesas reformadoras en los planos mencionados.

Mas alla de estos abandonos, hay un punto en particular que merece ser subrayado,
y es la forma en que la praxis gubernamental ha contribuido a acentuar las
fragilidades de la democracia francea. Elegido con la promesa de restaurar la



verticalidad del poder pero al mismo tiempo devolver su rol al parlamento,
establecer contrapesos ciudadanos y fortalecer la independencia del poder judicial,
Macron volvié a poner de moda una visidn tecnocratica y autoritaria de la
democracia.

Conformado inicialmente por prosélitos y transfugas del PS y los ecologistas -y muy
pronto, también de LR-, apoyado por los centristas, LREM no es un partido que hace
dialogar y negociar a distintas corrientes capaces de una sintesis reformadora, sino
uno construido sobre el modelo de una empresa burocratizada, que tiene la mira
puesta en alcanzar objetivos establecidos por el presidente de la Republica y sus
consejeros. El circulo formado por el mandatario y un nimero reducido de allegados
ha funcionado en una burbuja, como un microcosmos tecnocratico distanciado de la
sociedad, sin aprehenderla mas que a través de encuestas de opinién e indicadores
macroeconémicos.

La Asamblea Nacional es sistematicamente vista no como un lugar donde las
propuestas de ley pudieran ser enmendadas gracias a los debates al seno del
partido mayoritario y con la oposicién, sino como una simple cdmara de registro de
las decisiones de un presidente omnisciente. Esta verticalidad del poder fue
rapidamente tachada de arrogancia, por la propension del presidente a multiplicar
las palabras despectivas y provocativas en contra de aquellos, fueran ciudadanos
comunes o funcionarios electos, que cuestionaran sus politicas o pretendieran dar
lugar a voces discordantes. Macron se complacia en mostrarse como un presidente
divisivo, gue sabia qué le convenia al pais y no se dejaba dirigir por los vaivenes de
la opinién publica. De la misma forma tolerd sin pestafear las cortesanas
declaraciones de sus ministros, que loaban sus méritos excepcionales.

Las puestas en escena de la verticalidad del poder han estado acompanadas de un
socavamiento sistematico de las promesas de reformas democraticas. La idea de
introducir una dosis de proporcionalidad en la eleccion de diputados fue pura y
simplemente abandonada. El compromiso de tomar en cuenta los resultados de las
consultas populares en el tema de la transicién ecoldgica fue completamente
ignorado, acreditando asi que se trataba de falsas promesas destinadas a
enmascarar la verticalidad y la supuesta omnisciencia del poder. Los oportunos
vuelcos de su politica econdmica -que inicialmente abogaba por la retirada del
Estado, ensalzando las bondades del mercado, y luego afirmé la necesidad de una
intervencién estatal masiva, que fue especialmente notoria en las politicas
sanitarias, para hacer frente a las dificultades derivadas de la pandemia covid-19-



volvieron a acentuar la imagen de un presidente que decidia por si solo y se jactaba
de la verticalidad de su poder. La capacidad de combinar las funciones de
presidente y de primer ministro, asi como de decidir en solitario, lo convirtié en la
figura central de la vida politica, pero a su vez provocé reacciones de célera y de
furor hacia su persona, en un grado nunca alcanzado por sus predecesores.

LA SOMBRA DEL POPULISMO

Es claro que las criticas suscitadas por esta figura bonapartista no han permitido que
una oposicién capaz de restituir el sentido y reinventar una praxis democratica se
afirmara como una alternativa con posibilidades de triunfo en el escenario electoral.
En estos temas centrales, los partidos de los lideres politicos que compiten mas
seriamente con Macron son, por decir lo menos, probleméticos.

En lo que respecta a RN y los votantes partidarios de Zemmour, hay poca o ninguna
ambiglUedad. Si bien estos Ultimos provienen de la burguesia y las clases medias
fascinadas por la rehabilitacién de los pensadores de la colaboraciéon y la
contrarrevolucién, RN cuenta con un amplio apoyo en las clases populares,
seducidas por las promesas enganosas de Marine Le Pen. No hay duda, sin embargo,
de gue las ideas y practicas de RN son protototalitarias: el culto a la lider, el rechazo
al pluralismo y las garantias del Estado de derecho, la xenofobia racista
antimusulmana y muchas veces antisemita. El funcionamiento de RN es el de un
clan familiar, donde las bases estan llamadas a ratificar las elecciones de un nucleo
dirigente a las érdenes de una jefa indiscutible, heredera del partido fundado por su
padre. Sus posiciones en politica internacional no son solo antieuropeas: son las de
un partido vasallo y econdmicamente dependiente de la Rusia de Putin, pero
también amigo de los aprendices de dictador de Europa, como Victor Orbéan, o del
Medio Oriente, como Bashar el Assad. Todo en este movimiento recuerda lo que
apuntaba Hannah Arendt sobre la seduccidn ejercida por el partido nazi o el partido
fascista italiano durante el periodo de entreguerras.

El atractivo de Fl merece un analisis distinto. Su lider y su circulo cercano pretenden
encarnar no solo una renovacién de la lucha contra el capitalismo y una politica
ecoldgica capaz de enfrentar los desafios del Antropoceno, sino también una
renovacion de la democracia. Con respecto a los dos primeros puntos, tienen varios
argumentos sdlidos y convincentes en su haber. Luego de sus inicios productivistas
y pronucleares, Mélenchon se convirtié en el defensor de la ecologia. Y es entendible
que todo un sector de la juventud y franjas del electorado popular, alguna vez



abstencionistas, voten y se movilicen por Fl.

Lo que tiene algo de ceguera autoimpuesta, en cambio, es la forma en que la gente
preocupada por la autonomia, por la renovacion politica democratica, tanto a nivel
interno como internacional, ha visto en el apoyo a Mélenchon y sus lugartenientes al
“partido de los derechos humanos” y al “voto Util” para bloquear el renacimiento
fascista representado por RN. Sefialemos que, en su justificacion del llamado a
cerrar el camino al fascismo, caracterizan el fascismo como, ante todo, sinénimo de
“explotacién creciente”, de un partido al servicio del gran capital, que afirma
defender el “poder adquisitivo” de las clases trabajadoras. No han querido ver la
mutacion politica que supone el odio que RN profesa a los principios democraticos,
el cuestionamiento de la igualdad entre ciudadanos que implica el racismo, y su
afan por socavarlos. Son incapaces de comprender la naturaleza de las
transformaciones que se estan produciendo en los paises gobernados por lideres
populistas como Victor Orban.

Por conviccién o preocupacién tactica, estos defensores de Fl tampoco estan
dispuestos a cuestionar el funcionamiento del partido, que no conoce ninguna
democracia interna. Sin corrientes en competencia, sin voto democratico para
nombrar lideres o renovarlos, el partido se rige por un principio de cooptaciéon en
manos del lider, Jean-Luc Mélenchon, y sus lugartenientes, devenidos en
parlamentarios. Hay pocas o ninguna instruccion dictada por un nucleo de liderazgo
y aplicada por un sistema de células o secciones. La operacién es mas laxa. Se dan
orientaciones generales, puestas en accidn por redes fluidas. El movimiento, segun
escribe su lider, es “gaseoso”. Pese al lenguaje de pretensiones eruditas, la
autoridad del nucleo gobernante esta ahi y es imposible de cuestionar. La Unica
solucién para los militantes que tienen dudas es alejarse y abandonar el
movimiento. Muchos cuadros y militantes lo han hecho, y han dado testimonios
abrumadores sobre las costumbres cesarianas del lider y sus subordinados.

Queda un ultimo motivo de asombro para aguellos que se muestran preocupados
por la renovacién politica y estdn cansados de las negaciones, descuidos y cambios
de rumbo de la “clase politica tradicional”: las amistades, en nombre del “realismo
internacional”, de Mélenchon con diferentes tipos de tiranos. De cara a estos
politicos, de los que formé parte durante mas de veinte afios, el lider de Fl no se
queda atras. Fue voluntariamente adepto a un lenguaje xenéfobo frente a la
Alemania de Angela Merkel. Elogid las cualidades de Putin durante la anexion de
Crimea en 2014, y fue hasta el comienzo de la guerra en Ucrania que defendié la



“no intervencidn”. El y los diputados de Fl también se negaron a condenar la politica
etnocida contra los uigures y otras poblaciones musulmanas en la Republica Popular
China. Ni hablemos de sus mentiras sobre las dictaduras en Cuba y Venezuela y su
silencio ensordecedor sobre Nicaragua.

Nunca en los ultimos veinte afios la democracia ha parecido tan fragil en Francia
como después de la primera vuelta de estas elecciones presidenciales. Nadie puede
excluir que RN, partido indudablemente fascista y partidario de una alianza con
Rusia, potencia expansionista y totalitaria, gane en la segunda ronda. Fl,
ligeramente superado por RN, es un partido cuyas credenciales democraticas estan
en entredicho. Ante esto, hay que insistir sobre la importancia del trabajo de
renovacién democratica que les espera a los franceses, independientemente del
resultado de las elecciones del préximo domingo.
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